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DIRECCION GENERAL MARITIMA

F- 7

Bogota, D.C., () 4 AGO 2020

Referencia: 11012014004
Investigacion: Jurisdiccional por Siniestro Maritimo
OBJETO A DECIDIR

Procede el Despacho a pronunciarse sobre las solicitudes de desistimiento de
pretensiones y de las violaciones a normas de Marina Mercante, dentro de la
investigacion jurisdiccional por siniestro maritimo de abordaje entre las motonaves
“TRITON SWALLOW”, “GOLDEN DAISY” y “CHIOS TRINITY", ocurrido el 13 de julio
de 2014, previos los siguientes:

ANTECEDENTES

1. Mediante llamado a la Estacion de Control de Trafico Maritimo por parte de la
tripulacion de la motonave “TRITON SWALLOW”, asi como del escrito allegado
por parte del Subgerente de Operaciones de la Sociedad Portuaria Regional de
Buenaventura, el Capitdn de Puerto de Buenaventura tuvo conocimiento de la
ocurrencia del siniestro maritimo de abordaje entre las motonaves “TRITON
SWALLOW’", “GOLDEN DAISY” y “CHIOS TRINITY".

Por lo anterior, el dia 14 de julio de 2014, el Capitan de Puerto de Buenaventura
decretd la apertura de la investigacion, ordenando la practica de las pruebas
pertinentes y conducentes para el esclarecimiento de los hechos, y fijo fecha para
la realizacion de la audiencia de que trata el articulo 37 del Decreto Ley 2324 de
1984.

2. Con fundamento en las pruebas practicadas y recolectadas, el Capitan de Puerto
de Buenaventura profirid decision de primera instancia el 21 de julio de 2017, a
través de la cual declaré responsable por la ocurrencia del siniestro maritimo de
abordaje, al sefior WANG XINGHAI en condicion de capitan de la motonave
“TRITON SWALLOW”. De igual forma, lo declaré responsable por incurrir en
violacién a normas de Marina Mercante, sin embargo, no impuso sanciéon al

respecto.

3. El dia 25 de agosto de 2017, el abogado JUAN GUILLERMO HINCAPIE MOLINA
y la abogada GLORIA INES HURTADO LANGER, apoderados de COMPAS S.A. y
del capitan, armador y tripulacion de la motonave “TRITON SWALLOW"
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respectivamente, presentaron recursos de reposicion y en subsidio apelacion, en
contra de la decision proferida en primera instancia.

4. El dia 1 de febrero de 2018, el Capitan de Puerto de Buenaventura resolvio los
recursos de reposicion presentados en contra del fallo de primera instancia,
confirmandolo en cada una de sus partes. Asimismo, concedié los recursos de
apelacion ante esta Direccion General, a fin de que se conociera en via de
apelacion conforme a lo dispuesto en el articulo 58 del Decreto Ley 2324 de 1984.

5. Posteriormente, el dia 9 de mayo de 2018, el sefior GILBERTO ASPRILLA RIVAS
en condicion de representante legal de SERVICIOS DE PILOTAJE DE
BUENAVENTURA S.A. — SPILBUN S.A., presentdé memorial de desistimiento de
las pretensiones esgrimidas en la investigacion.

6. El dia 7 de septiembre de 2018, el abogado JUAN GUILLERMO HINCAPIE
MOLINA en condicién de apoderado de COMPAS S.A., presentdé memorial en el
que las partes integrantes de la investigacion adelantada realizan solicitud de
desistimiento de sus pretensiones.

7. El dia 20 de septiembre de 2018, el abogado CARLOS ALBERTO ARIZA OYUELA
en condicion de apoderado del capitan, armador y tripulacion de la motonave
“CHIOS TRINITY", presenté memorial de desistimiento de las pretensiones dentro
de la investigacion por siniestro maritimo.

8. El dia 9 de octubre de 2018, la Abogada GLORIA INES HURTADO LANGER en
condicion de apoderada del agente maritimo, capitan y armador de la motonave
“TRITON SWALLOW?", allegé memorial en el cual desistia de sus pretensiones.

COMPETENCIA

De conformidad con el articulo 52 del Decreto Ley 2324 de 1984, esta Direccion
General es competente para resolver los recursos de apelacién por siniestros
maritimos ocurridos dentro de la jurisdiccion establecida en el articulo 2° del Decreto
Ley 2324 de 1984.

Dicha competencia tiene el caracter de jurisdiccional, en aplicacion del Decreto Ley
2324 de 1984, en concordancia con el articulo 116 de la Constituciéon Politica, lo cual
fue ratificado por la Corte Constitucional en sentencia C-212 de 1994 y mediante
Concepto de la Sala de Consulta y Servicio Civil del Consejo de Estado, con
Radicado 1605, del 4 de noviembre de 2004.

CONSIDERACIONES DEL DIRECTOR GENERAL MARITIMO

Para abordar los aspectos a tratar dentro del presente proveido, este Despacho se
pronunciara en torno a los siguientes aspectos: (I) De las solicitudes de desistimiento,
(I) De la responsabilidad administrativa por violacion a normas de Marina Mercante vy,
(1) De garantia aportada.
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l DE LAS SOLICITUDES DE DESISTIMIENTO

En primer lugar, ha de mencionar el Despacho que el Decreto Ley 2324 de 1984
resulta ser la norma especial que reviste a la Autoridad Maritima de la facultad
jurisdiccional para adelantar y fallar investigaciones por siniestros maritimos. En ese
sentido, la norma ibidem establece el procedimiento sobre el cual se rigen las
referidas investigaciones que tengan ocurrencia en la jurisdiccién colombiana.

No obstante lo anterior, conviene sefalar que la norma en referencia no contempla la
figura del desistimiento, por lo que habra de dar aplicacién a lo dispuesto en los
articulos 314 y siguientes del Cédigo General del Proceso para efectos de resolver las
solicitudes de desistimiento de pretensiones impetradas por las partes que integran la
presente investigacion.

Al respecto, el articulo 314 del Codigo General del Proceso, dispone sobre el
desistimiento de pretensiones, lo siguiente:

‘El demandante podrd desistir de las pretensiones mientras no se haya
pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento
se presente ante el superior por haberse interpuesto por el demandante

apelacion de la sentencia o casacion, se entendera que comprende el del
recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido
efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producira los
mismos efectos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si sélo
proviene de alguno de los demandantes, el proceso continuara respecto de las
pretensiones y personas no comprendidas en él.

(...)

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y sélo
perjudica a la persona que lo hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de la reconvencion,
que continuara ante el mismo juez cualquiera que fuere su cuantia.

Cuando el demandante sea la Nacion, un departamento o municipio, el
desistimiento debera estar suscrito por el apoderado judicial y por el
representante del Gobierno Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo.”
(Cursiva, subrayado y negrilla fuera del texto original)
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De conformidad con la citada norma, podemos sefalar que el desistimiento se
constituye como una forma de terminacion anormal del proceso, el cual permite que el
demandante desista total o parcialmente de las pretensiones de su demanda, siempre
y cuando no se haya dictado sentencia definitiva en el proceso.

En ese orden, el articulo 315 de la misma norma, establece quienes no pueden
desistir de las pretensiones, dentro de las cuales se encuentran los apoderados que
no tengan facultad expresa para ello.

Ahora bien, en el presente asunto se tiene que fueron presentados distintos
memoriales solicitando el desistimiento de las pretensiones esgrimidas en la
investigacion por siniestro maritimo adelantada por la Capitania de Puerto de
Buenaventura, en la cual el Despacho se permite identificar cada uno de ellos, de la
siguiente manera:

1. Memorial allegado el dia 9 de mayo de 2018, por parte del sefior GILBERTO
ASPRILLA RIVAS en condicién de representante legal de SERVICIOS DE
PILOTAJE DE BUENAVENTURA S.A. - SPILBUN S.A.

2. Memorial allegado el dia 7 de septiembre de 2018, por parte del abogado JUAN
GUILLERMO HINCAPIE MOLINA en condicién de apoderado de COMPAS S.A.,
en el cual anexo escritos de las partes integrantes de la investigacion en el que
solicitaron que se procediera con la terminaciéon del proceso, asi como de su
archivo como consecuencia del desistimiento de sus pretensiones.

Respecto de este particular, quienes aportaron las solicitudes de desistimiento por
medio del apoderado de COMPAS S.A., se encuentran los siguientes:

- El sefior ALEJANDRO OLIVEROS NEIRA, en condicion de representante legal
de la SOCIEDAD PORTUARIA COMPANIA DE PUERTOS ASOCIADOS S.A.

- El sefior OSWALDO MOLINA TORRENTE, en condicién de piloto practico a
bordo de la motonave “TRITON SWALLOW".

- El senor JORGE BLANCO, en condicién de representante legal de la agencia
maritima NAVES S.A.S. y representante para efectos judiciales del armador y
capitan de la motonave “GOLDEN DAISY".

- El sefior ALVARO DOMINGO RODRIGUEZ ACOSTA, en condicién de
representante legal del GRUPO PORTUARIO S.A.

3. Memorial allegado el dia 20 de septiembre de 2018, por parte del abogado
CARLOS ALBERTO ARIZA OYUELA en condicién de apoderado del capitan,
armador y tripulacion de la motonave “CHIOS TRINITY”.
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4. Memorial radicado el dia 9 de octubre de 2018, por parte de la abogada GLORIA
INES HURTADO LANGER en condicién de apoderada del agente maritimo,
capitan y armador de la motonave “TRITON SWALLOW".

Habiendo identificado las partes que presentaron tales solicitudes, concierne sefalar
en primer lugar, que en la actual investigacion no se ha proferido fallo definitivo que
ponga fin al proceso, y en segundo lugar, que todas partes que integran la presente,
allegaron mediante sus representantes legales y apoderados -debidamente
facultados para el efecto—, escritos en los cuales manifiestan de manera clara y
expresa su intencion de desistir de sus pretensiones en el proceso adelantado con
ocasion al siniestro maritimo de abordaje.

En consecuencia de lo anteriormente expuesto, este Despacho considera que se
cumplen con los presupuestos formales establecidos en el Codigo General del
Proceso para el asunto, y bajo ese entendido, accedera a las solicitudes allegadas por
las partes.

De ofra parte, habra que referirse a lo dispuesto en el inciso 3° del articulo 316 del
Cddigo General del Proceso, el cual sefiala que: “(...) El auto que acepte un
desistimiento condenard en costas a quien desistio, lo mismo que a perjuicios por
el levantamiento de las medidas cautelares practicadas”. Por lo tanto, debe resolver el
Despacho si con la aceptacion de las solicitudes de desistimiento, se genera de
manera automatica una condena en costas para las partes que desisten dentro del

proceso.

Por ello, siguiendo la lectura del articulo ibidem, este permite al juez abstenerse de
condenar en costas y perjuicios en los siguientes casos:

M)

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no
estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que
de forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado
en costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correra traslado al
demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicion, el juez se abstendra de
aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay oposicion, el juez decretara el
desistimiento sin condena en costas y expensas.” (Cursiva, subrayado y negrilla
fuera del texto original)



!

Gl

Copia en papel auténtica de documento electronico. La validez de este Gmmﬁs}‘mm& VW&FLJ Hﬁﬁéﬁﬁ% 5’1%?5 Umﬂéﬁlﬂggﬁil.cofSE-:ramirasenllnea

B SRS R

2
:
w
=
=]
©
£
©
E
°
=
®
&€
5
3
o

Asi las cosas, se encuentra que las partes que presentaron el requerimiento bajo
analisis, coadyuvaron en solicitar la abstencion de la imposicion de una condena en
costas, lo cual es posible interpretar como un acuerdo entre las partes, por lo que
conforme al numeral 1 del articulo 316 del Coédigo General del Proceso, este
Despacho se abstendra de emitir una condena en costas y perjuicios.

. DE_LA RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA POR_VIOLACION A
NORMAS DE MARINA MERCANTE

Habiéndose pronunciado el Despacho sobre las solicitudes de desistimiento de
pretensiones, se debe acotar que los fallos jurisdiccionales por siniestro maritimo
emitidos por la Autoridad Maritima tienen una doble connotacién, toda vez que, de
una parte se realiza un estudio y posterior declaracion de responsabilidad civil
extracontractual, asi como un pronunciamiento sobre el avalio de los dafos
ocasionados como consecuencia del siniestro, y de otra parte, el andlisis de las
violaciones a las normas de Marina Mercante que pudieron incurrir los sujetos
involucrados en los hechos sometidos a investigacion, y si es del caso, la imposicion
de una sancion administrativa.

En consonancia con lo antes descrito, mediante concepto emitido por la Sala de
Consulta y Servicio Civil del Consejo de Estado, con radicado 1605, del 4 de
noviembre de 2004, sefnalé que:

“Considerando que en la investigacion de un siniestro maritimo se debaten
intereses de caracter econémico particulares y opuestos, pero que también,
existe un interés de la autoridad de hacer cumplir la normatividad maritima y
garantizar la seguridad del trafico en el mar, opina la Sala, que no todos los
asuntos que se discuten en una investigaciéon son objeto de transaccién.”
(Cursiva fuera del texto)

Asi las cosas, lo desistido por las partes en mencion corresponde exclusivamente a lo
relacionado con la declaracién de responsabilidad civil extracontractual y a los dafos
generados con ocasion al siniestro maritimo de abordaje entre las motonaves
‘TRITON SWALLOW”, “CHIOS TRINITY" y “GOLDEN DAISY”, como quiera que la
aceptacion de las solicitudes impetradas no dan per se terminada la actuacién
jurisdiccional.

Por lo tanto, los asuntos relacionados con el incumplimiento de las obligaciones
legales de caracter nacional e internacional, asi como los aspectos concernientes a la
seguridad maritima, siendo éste el derecho juridicamente tutelado por el Estado,
tendran los efectos y las consecuencias resultas en el presente proveido.

No obstante lo anterior, al evidenciar que han transcurrido mas de tres afos desde la
ocurrencia de los hechos y el fallo emitido por la Capitania de Puerto de
Buenaventura, de conformidad con lo contemplado por el articulo 52 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el Despacho
procedera a revocar el articulo segundo del fallo proferido en primera.
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ll. DE LA GARANTIA APORTADA

Al respecto del presente acdpite, sefiala el Despacho que para efectos de lo
contemplado en el articulo 72 del Decreto Ley 2324 de 1984, el armador de la
motonave “TRITON SWALLOW" aport6 carta de garantia emitida por parte de club de
proteccion e indemnizacion “GARD P&l (BERMUDA) LTD.” en el que se garantizaba a
la Nacion y a los afectados, el pago de los eventuales dafios, perjuicios, multas y
costas que resultaren de su posible responsabilidad en la investigacion adelantada
por la Capitania de Puerto de Buenaventura.

Empero, considerando que la totalidad de las partes que conforman el proceso
presentaron solicitud de desistimiento de sus pretensiones y que no hay lugar a
imponer una sancién administrativa por parte de la Autoridad Maritima, el Despacho
procedera a ordenar a la Capitania de Puerto de Buenaventura el desglose de la
garantia aportada y su devolucion mediante la apoderada del armador de la
motonave “TRITON SWALLOW”, en observancia de lo establecido en el articulo 116
del Codigo General del Proceso, advirtiendo que debe dejarse copia del documento
desglosado en el mismo lugar donde se retira el original con atencion a las reglas
establecidas en el articulo precitado.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Director General Maritimo,
RESUELVE

ARTICULO 1°. ACEPTAR las solicitudes de desistimiento allegadas por parte de
SERVICIOS DE PILOTAJE DE BUENAVENTURA S.A. — SPILBUN S.A., el sefior
JUAN GUILLERMO HINCAPIE MOLINA en condicién de apoderado de la
SOCIEDAD PORTUARIA COMPANIA DE PUERTOS ASOCIADOS S.A. — COMPAS,
el sefior OSWALDO MOLINA TORRENTE en condicién de Piloto Practico de la
motonave “TRITON SWALLOW”, el sefior JORGE BLANCO en condicion de
representante legal de NAVES S.A.S. y representante para efectos judiciales del
armador y capitan de la motonave “GOLDEN DAISY”, el sefior ALVARO DOMINGO
RODRIGUEZ ACOSTA en condicién de representante legal del GRUPO PORTUARIO
S.A., el sefior CARLOS ALBERTO ARIZA OYUELA en condicion de apoderado del
caputan armador vy tripulacion de la motonave “CHIOS TRINITY”, la sefiora GLORIA
INES HURTADO LANGER en condicion de apoderada del agente maritimo, capitan y
armador de la motonave “TRITON SWALLOW”, en la presente investigacion
jurisdiccional por siniestro maritimo de abordaje entre las motonaves “TRITON
SWALLOW”, “CHIOS TRINITY” y “GOLDEN DAISY”, con fundamento en la parte
considerativa del presente proveido.

ARTICULO 22.- NO CONDENAR en costas a las partes que desistieron de sus
pretensiones, con fundamento en la parte considerativa del presente proveido.
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ARTICULO 32.- REVOCAR el articulo segundo del fallo de fecha 21 de junio de 2017,
proferido por el Capitan de Puerto de Buenaventura, con fundamento en la parte
considerativa del presente proveido.

ARTICULO 4°.- ORDENAR el desglose de la carta de garantia aportada por el
armador de la motonave “TRITON SWALLOW?”, para lo cual, la Capitania de Puerto
de Buenaventura debera observar las reglas establecidas en el articulo 116 del
Cadigo General del Proceso, dejando las constancias a las que haya lugar.

ARTICULO 5°.- ARCHIVESE la presente investigacion jurisdiccional por siniestro
maritimo radicada bajo el No. 11012014004, de conformidad con lo expuesto en la
parte considerativa del presente proveido.

ARTICULO 6°.- NOTIFICAR personalmente por conducto de la Capitania de Puerto
de Buenaventura el contenido de la presente decision a los sefiores GILBERTO
ASPRILLA RIVAS en condicion de representante legal de SERVICIOS DE PILOTAJE
DE BUENAVENTURA S.A. — SPILBUN S.A., JUAN GUILLERMO HINCAPIE MOLINA
en condicién de apoderado de COMPAS S.A., ALEJANDRO OLIVEROS NEIRA en
condicion de representante legal de la SOCIEDAD PORTUARIA COMPANIA DE
PUERTOS ASOCIADOS S.A., OSWALDO MOLINA TORRENTE en condicién de
piloto practico a bordo de la motonave “TRITON SWALLOW”, JORGE BLANCO en
condicion de representante legal de NAVES S.A.S. y representante para efectos
judiciales del armador y capitan de la motonave “GOLDEN DAISY”, CARLOS
ALBERTO ARIZA OYUELA en condicién de apoderado del capitan, armador y
tripulacién de la motonave “CHIOS TRINITY”, a la sefiora GLORIA INES HURTADO
LANGER en condicién de apoderada del agente maritimo, capitan y armador de la
motonave “TRITON SWALLOW”, y demas partes interesadas, en cumplimiento de lo
establecido en los articulos 46 y 62 del Decreto Ley 2324 de 1984.

ARTICULO 72.- DEVOLVER el presente expediente a la Capitania de Puerto de
Buenaventura, para la correspondiente notificacion y cumplimiento de lo resuelto.

ARTICULO 82.- Una vez quede en firme y ejecutoriado el presente fallo, el Capitan de

Puerto de Buenaventura debe remitir copia digital del mismo al Grupo Legal Maritimo
y a la Subdireccion de la Marina Mercante de la Direccion General Maritima.
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