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Bogota, D.C., 20 de abril de 2021

Referencia: 11012013008
Investigacion: Jurisdiccional por Siniestro Maritimo

OBJETO A DECIDIR

Procede el Despacho a pronunciarse sobre Ia solicitud de desistimiento de pretensiones
dentro de la investigacion jurisdiccional por siniestro maritimo de dafio a instalaciones
portuarias causados por la motonave ‘MAERSK KENSINGTON® de bandera de Inglaterra,
matricula No. 9333010, a la Sociedad Portuaria Terminal de Contenedores de
Buenaventura S.A-TCBUEN S.A, ocurrido el 13 de diciembre de 2013, previos los
siguientes: :

ANTECEDENTES

1. El dia 13 de diciembre de 2013, el sefior CESAR CONTRERAS, Director de
Operaciones de la Sociedad Poriuaria TCBUEN S.A, puso en conocimiento de la
Capitania de Puerio de Buenaventura, que la nave “MAERSK KENSINGTON” de
bandera de Inglaterra, a las 11:42 horas al momento de zarpar colisioné contra el
muelle No. 1 del citado terminal, comprometiendo 30 metros de muelle sin afectar Ia
linea de atraque para otras naves.

2. Por lo anterior, el mismo dia el Capitan de Puerto de Buenaventura decret6 la apertura
de la investigacién, ordenando la practica de las pruebas pertinentes y conducentes
para el esclarecimiento de los hechos, y fij6 fecha para la realizacién de la audiencia
de que trata el articulo 37 del Decreto Ley 2324 de 1984.

3. Con fundamento en las pruebas practicadas y recolectadas, el Capitan de Puerto de
Buenaventura profirié fallo de primera instancia el dia 21 de febrero de 2020, a través
del cual declaré responsable por la ocurrencia del siniestro maritimo de dafio a
instalaciones portuarias al sefior JHON KENNETH NUETEY TETTEH y ANTONIO
MARIA RODRIGUEZ CASTELLANOQOS, en calidad de Capitan y Piloto Practico,
respectivamente de la motonave “MAERSK KENSINGTON" de bandera de Inglaterra.

Asi mismo, declaré solidariamente responsable por el acaecimiento del siniestro al
Armador de la nave, por culpa del Capitan y del Piloto Practico, conforme lo
establecido en e| numeral 8 del articulo 1478 del Cédigo de Comercio.

En igual sentido, declaro solidariamente responsable por los hechos indicados a la
Agencia Maritima Gerleinco S.A., en calidad de Agente Maritimo de la citada nave.

Aunado a lo anterior, determiné el avallio de los dafios como consecuencia de la
ocurrencia del sinigstro maritimo en la suma de TRES MIL SEISCIENTOS OCHENTA
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Y SIETE MILONES NOVECIENTOS CINCUENTA Y NUEVE MIL CUATROCIENTOS
VEINTIUN PESOS micte, ($3.687.959.421).

En concordancia, se condend al Capitan y Piloto Practico a bordo de la motonave
“MAERSK KENSINGTON" de bandera de Inglaterra, y a la empresa de Servicios de
Pilotaje de Buenaventura S A — SPILBUN S.A, solidariamente con el Armador y la
Agencia Maritima GERLEINCO S.A., al pago de perjuicios causados a la Sociedad
Portuaria Terminal de Contenedores de Buenaventura S.A., a favor de AXA
COLPATRIA SEGUROS S.A., en virtud del derecho de subrogacion, con fundamento
en el pago de la pdliza de seguros multiriesgos No. 14745, hasta una suma limite de
TRES MIL CUATROCIENTOS SESENTAY NUEVE MILLONES CIENTO TREINTA'Y
NUEVE MIL DOSCIENTOS NOVENTAY CUATRO PESOS m/cte, ($3.469.139.264).

Asi mismo, se denegaron las objeciones por error grave frente a los informes
periciales rendidos por los Peritos LUIS HERNANDO WIEST LOPEZ, Perito en
Navegacién y CARLOS ALFREDO VALENCIA, Perito Ingeniero Civil. En igual sentido,
no se condend en costas, ni agencias en derecho y se condeno a la aseguradora LA
PREVISORA S.A., Compaiiia de seguros a reembolsar las sumas de dinero que la
empresa SPILBUN S.A como asegurado, deba sufragar como consecuencia de la
decisién de primera instancia, hasta el monto asegurado.

El dia 21 de julio de 2020, el Abogado ENRIQUE FERRER MORCILLO, en calidad de

- apoderado de la empresa de pilotaje SERVICIOS DE PILOTAJE DE

BUENAVENTURA S.A- SPILBUN S.A., interpuso recurso de reposicién y en subsidio
apelacion en contra del fallo proferido en primera instancia.

El dia 21 de julio de 2020, la Abogada ANA LUCIA ESTRADA MESA, en calidad de

- apoderada del Capitan, Armador y Agente Maritimo de la motonave “MAERSK

KENSINGTON” de bandera de Inglaterra, interpuso recurso de reposicion y en
subsidio apelacién en contra del fallo proferido en primera instancia.

El dia 21 de julio de 2020, el Abogado CAYO GIOVANNI JIMENEZ NORIEGA, en

. calidad de apoderado del Piloto Practico a bordo de la motonave “MAERSK

KENSINGTON” de bandera de Inglaterra, Capitan ANTONIO MARIA RODRIGUEZ
CASTELLANOS, interpuso recurso de reposiciony en subsidio apelacion en contra del
fallo proferido en primera instancia.

El dia 21 de julio de 2020, el Abogado GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA, en
calidad de apoderado de LA PREVISORA S A. COMPANIA DE SEGUROS, interpuso
recurso de reposicion y en subsidio apelacion en contra del falio proferido en primera
instancia.

El dia 24 de julio de 2020, el Abogado JOSE VICENTE GUZMAN, en calidad de

apoderado de la Sociedad AXA COLPATRIA SEGUROS S.A., presenta

pronunciamiento sobre los recursos de reposicion y en subsidio apelacién interpuestos
conira el fallo de primera instancia.

El dia 4 de septiembre de 2020, el Capitan de Puerto de Buenaventura, resolvié los

recursos de reposicién interpuestos, decidioé confirmar en todas sus partes la decision

recurrida, y concedio en el efecto suspensivo los recursos de apelacion.
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10.El dia 14 de enero de 2021, se recibig memorial de desistimiento de todas las
pretensiones dentro de la investigacidn, el cual esta suscrito por todos los apoderados
intervinientes en el proceso, siendo estos: LUIS MIGUEL BENITEZ ROA, apoderado
sustituto de la Sociedad AXA COLPATRIA SEGUROS S.A, CARLOS ALBERTO
ARIZA OYUELA, apoderado de la Sociedad INTERTUG S.AS, Armador de!
Remolcador “VALP, MARIA ELVIRA GOMEZ CUBILLOS, apoderada de la Sociedad
- TERMINAL DE CONTENEDORES DE BUENAVENTURA S.A — TC BUEN SA.,
CAYO GIOVANNI JIMENEZ NORIEGA, apoderado del Piioto Practico ANTONIO
MARIA RODRIGUEZ CASTELLANOS, ANDRES FERNANDO FERRER ORQOZCO,
apoderado de la empresa  de pilotaje SERVICIOS DE PILOTAJE DE
BUENAVENTURA S.A.- SPILBUN S.A, GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA,
apoderado de LA PREVISORA S.A. COMPANIA DE SEGUROS, FABIAN ALCIDES
RAMOS ZAMBRANO, apoderado de la empresa COREMAR S.A.S y del Capitan del
remolcador “MRS DOROTHY", ANA LUCIA ESTRADA MESA, apoderada del Capitan,
Armador y Agente Maritimo de la motonave ‘MAERSK KENSINGTON”,

COMPETENCIA

De conformidad con el articulo 52 del Decreto Ley 2324 de 1984, esta Direccion General
es competente para resolver los recursos de apelacion por siniestros maritimos ocurridos
dentro de la jurisdiccién establecida en el articulo 2° del Decreto Ley 2324 de 1984.

Dicha competencia tiene el caracter de jurisdiccional, en aplicacién del Decreto Ley 2324
de 1984, en concordancia con el articulo 116 de la Constitucion Politica, lo cual fue
ratificado por la Corte Constitucional en sentencia C-212 de 1994 y mediante Concepto de
la Sala de Consulta y Servicio Civil del Consejo de Estado, con Radicado 1605, del 4 de

noviembre de 2004.
CONSIDERACIONES DEL DIRECTOR GENERAL MARITIMO

Para abordar los aspectos a tratar dentro del presente proveido, este Despacho se
pronunciara en torno a los siguientes aspectos: (I) De la solicitud de desistimiento y {Il) De

la carta de garantia aportada.

I DE LA SOLICITUD DE DESISTIMIENTO

En primer [ugar, ha de mencionar el Despacho que el Decreto Ley 2324 de 1984 resulta
ser la norma especial que reviste a la Autoridad Maritima de la facultad jurisdiccional para
adelantar y fallar investigaciones por siniestros maritimos. En ese sentido, la norma
ibidem establece el procedimiento sobre el cual se rigen las referidas investigaciones que
tengan ocurrencia en la jurisdiccion colombiana.

No obstante lo anterior, conviene sefalar que la norma en referencia no contempla la
figura del desistimiento, por lo que habra de dar aplicacion a lo dispuesto en los articulos
314 y siguientes del Codigo General del Proceso para efectos de resoiver las solicitudes
de desistimiento de pretensiones impetradas por las partes que integran la presente
investigacion. '

Al respecto, el articuio 314 del Codigo General del Proceso, dispone sobre el
desistimiento de pretensiones, lo siguiente:
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“E] demandante podrd desistir de las_pretensiones mientras no se haya
pronunciado_sentencia gue ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se
presente anite el _superior por haberse interpuesto por el demandante

agelacién de la seniencia_o_casacion, se entenderd gue comprende el del

recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido
efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producira los mismos

efectos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o0 si s6lo proviene
de alguno de los demandantes, el proceso continuara respecto de las pretensiones
y personas no comprendidas en él. (...)

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y 50l0 perjudica
a la persona que lo hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el trdmite de la reconvencion,
que continuara ante el mismo juez cualquiera que fuere su cuantia.

Cuando el demandante sea la Nacion, un departamento © municipio, el
desistimiento deberd estar suscrito por el apoderado judicial y por ef representante
del Gobiemno Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo.” (Cursiva, subrayado y

negrilla fuera del texto original)

De conformidad con la citada norma, podemos sefialar que el desistimiento se constituye
como una forma de terminacién anormal del proceso, el cual permite que el demandante
desista total o parciaimente de las pretensiones de su demanda, siempre y cuando na se
haya dictado sentencia definitiva en el proceso.

En ese orden, el articulo 315 de la misma norma, establece quienes no pueden desistir de
las pretensiones, dentro de las cuales se encuentran los apoderados que no iengan

facultad expresa para ello.

Ahora bien, en el presente asunto se tiene que el dia 14 de enero de 2021, se presentd un
nico memorial solicitando e! desistimiento de todas y cada una de las pretensiones en la
investigacién por siniestro maritimo adelantada por la Capitania de Puerto de
Buenaventura, por parte de todos los apoderados intervinientes en el proceso, asi:

- Abogado LUIS MIGUEL BENITEZ ROA, apoderado sustituto de la Sociedad AXA
COLPATRIA SEGUROS S.A.

- Abogado CARLOS ALBERTO ARIZA OYUELA, apoderado de la Sociedad
INTERTUG S.A.S, Armador del Remolcador “VALI”. _

_ Abogada MARIA ELVIRA GOMEZ CUBILLOS, apoderada de la Sociedad
TERMINAL DE CONTENEDORES DE BUENAVENTURA S.A — TC BUEN S.A.

- Abogado CAYO GIOVANNI JIMENEZ NORIEGA, apoderado del Piloto Practico
ANTONIO MARIA RODRIGUEZ CASTELLANOS.
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- Abogado ANDRES FERNANDO FERRER OROZCO, apoderado sustituto de la
empresa de pilotaje SERVICIOS DE PILOTAJE DE BUENAVENTURA S.A.-

SPILBUN S.A.

- Abogado GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA, apoderado de LA PREVISORA
S.A. COMPANIA DE SEGUROS.

- Abogado FABIAN ALCIDES RAMOS ZAMBRANO, apoderado de Ia empresa
COREMAR S.A.S y del Capitan del remolcador “MRS DOROTHY”.

- Abogada ANA LUCIA ESTRADA MESA, apoderada del Capitan, Armador vy
Agente Maritimo de la motonave “‘MAERSK KENSINGTON".

actual investigacién no se ha proferido fallo definitivo que ponga fin al praceso, y ademas
que todas partes que integran la presente, allegaron mediante sus apoderados -
debidamente facultados para el efecto—, el escrito en el cual manifiestan de manera clara
Y expresa su intencion de desistir de sus pretensiones en el proceso adelantado con
ocasion al siniestro maritimo de dafio a instalaciones portuarias.

En consecuencia de lo anteriormente expuesto, este Despacho considera gue se cumplen
con los presupuestos formales establecidos en el Codigo General del Proceso para el
asunto, y bajo ese entendido, acceders a Ia salicitud allegada por las partes.

De otra parte, habra que referirse a lo dispuesto en el inciso 3° del articulo 316 del Cédigo
General del Praceso, el cual sefiala que: (...} El auto que acepite un desistimiento
condenard en costas a qguien desistio, lo mismo que a perjuicios por el levantamiento
de las medidas cautelares practicadas”. Por lo tanto, debe resolver el Despacho si con la
aceptacion de la soiicitud de desistimiento, se genera de manera automatica una condena

en costas para las partes que desisten dentro del proceso.

Por ello, siguiendo la iectura del articulo ibidem, este permite al juez abstenerse de
condenar en costas y perjuicios en los siguientes casos:

t...)
1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante of Jjuez que lo haya concedido.

3. Cuando se desista de ios efectos de la sentencia favorable ejecuioriada v no estén
vigentes medidas cautelares.

4. Cuando ef demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de forma
condicionada presente ef demandante respecto de no ser condenado en costas y perjuicios.
De Ia solicitud def demandante se correra traslado al demandado por tres (3} dias y, en caso
de oposicion, el juez se abstendrs de aceptar el desistimienio asi soficitado. Si no hay
oposicion, el juez decretars el desistimiento sin condena en costas Y expensas.” (Cursiva
fuera del texto original)

Asi las cosas, se estima pertinente indicar que las paries que presentaron el
requerimiento objeto de estudio no mencionaron lo relacionado con la condena en costas
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en el proceso, sin embargo, habida cuenta que s€ aceptara la solicitud de desistimienfo
incoada y que todas las partes desistieron de sus pretensiones, en los términos del
articulo 316 del Codigo General dei Proceso este Despacho se abstendra de condenar en

costas y perjuicios.
Il. DE LA GARANTIA APORTADA

Al respecto del presente acapite, sefala el Despacho que para efectos de lo contemplado
en el articulo 72 del Decreto Ley 2324 de 1984, el Armador de ja motenave “MAERSK
KENSINGTON” aporté carta de garantia emitida por parte de la sociedad “CODAN
INSURANCE DENMARK” en el que se garantizaba a la Nacion y a los afectados, el pago
de los eventuales dafios, perjuicios, multas y costas que resultaren de su posible
responsabilidad en la investigacion adelantada por la Capitania de Puerto de
Buenaventura por la suma de USD $1.200.000,00

Asi las cosas, considerando que la totalidad de las partes que conforman el proceso
presentaron solicitud de desistimiento de sus pretensiones y que no hay lugar a imponer
uRa sancién administrativa por parte de la Autoridad Marftima, el Despacho procedera a
ordenar a la Capitania de Puerto de Buenaventura el desglose de la garantia aportada y
su devolucion mediante la apoderada del Armador de la motonave “MAERSK
KENSINGTON”, en observancia de lo astablecido en el articulo 116 del Godigo General
del Proceso, advirtiendo que debe dejarse copia del documento desglosado en el mismo
lugar donde se retira el original con atencién a las reglas establecidas en el articulo

precitado.

Finalmente, se evidencia a folio 2.463 del expediente sustitucion de poder que presentara
el Abogado JOSE VICENTE GUZMAN, en calidad de apoderado de la Sociedad AXA

_ COLPATRIA SEGUROS S.A, y en su jugar tal calidad dentro del proceso sera

I '

desarroliada por el Abogado LUIS MIGUEL BENITEZ ROA, a qui
personeria como sustituto para actuar en el presente proceso.

en se le concedera

En igual sentido, a folio 2.464 obra sustitucion de poder presentada por el Abogado
ENRIQUE FERRER MORCILLO, en condicion de apoderado de la sociedad de pilotaje
SERVICIOS DE PILOTAJE DE BUENAVENTURA S.A. — SPILBUN S.A, al Abogado
ANDRES FERNANDO FERRER OROZCO, a quien se le reconocera personeria como
sustituto para actual en la presente investigacion..

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Director Genera! Maritimo,
RESUELVE

ARTICULO 1°. Reconocer personetria juridica para actuar como apoderado sustituto de la
Sociedad AXA COLPATRIA SEGUROS S.A, al Abogado LUIS MIGUEL BENITEZ ROA,
identificado con cédula de ciudadania No. 1.018.421 .297 expedida en Bogota, portador de
la Tarjeta Profesional No. 235.725 del C.S. de la J, en los términos y para los efecios
indicados en el documento de sustitucién de poder.

ARTICULO 2°. Reconocer personeria juridica para actuar como apoderado sustituto de la
empresa de pilotaje SERVICIOS DE PILOTAJE DE BUENAVENTURA S.A SPILBUN
S.A, al Abogado ANDRES FERNANDO FERRER OROZCO, identificado con la cédula de
ciudadania MNo. 16.946.506 expedida en Buenaventura y poriador de la Tarjeta
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Profesional No. 146.589 del C.S. de la J, en los términos y para los efectos indicados en
el documento de sustitucion de poder.

COLPATRIA SEGUROS S.A., CARLOS ALBERTO ARIZA OYUELA, apoderado de Ia
Sociedad INTERTUG S.A.S, Armador de! Remolcador ‘VALI", MARIA ELVIRA GOMEZ
CUBILLOS, apoderada de la Sociedad TERMINAL DE CONTENEDORES DE
BUENAVENTURA S.A — TC BUEN S.A.,, CAYO GIOVANNI JIMENEZ NORIEGA,

SEGUROS, FABIAN ALCIDES RAMOS ZAMBRANO, apoderado de la empresa
COREMAR SAS y del Capitin del remolcador “MRS DOROTHY” y ANA LUCIA
ESTRADA MESA, apoderada del Capitan, Armador y Agente Maritimo de la motonave
"MAERSK KENSINGTON’, en Ia presente investigacién jurisdiccional por siniestro
maritimo de dafio a instalaciones portuarias causado por la motonave “‘MAERSK
KENSINGTON” de bandera inglesa, con fundamento en la parte considerativa del
presente proveido. '

ARTICULO 32- NO CONDENAR en costas a las partes que desistieron de sus
pretensiones, con fundamento en la parte considerativa del presente proveido.

ARTICULO 4¢.- ORDENAR el desglose de Ia carta de garantia aportada por el Armador
de la motonave “MAERSK KENSINGTON" de bandera inglesa, para lo cual, la Capitania
de Puerto de Buenaventura debera observar las reglas establecidas en el articulo 116 de!
Cédigo General dei Proceso, dejando Ias constancias a las que haya lugar.

ARTICULO 5¢.- ARCHIVESE |a presente investigacién jurisdiccional por siniestro
maritimo radicada bajo el No. 11012013008, de conformidad con Io expuesto en ia parte

considerativa del presente proveido.

ARTICULO 6°.- NOTIFICAR personalmente el contenido de la presente decisién a los
sefores LUIS MIGUEL BENITEZ ROA, apoderado sustituto de Ia Sociedad AXA
COLPATRIA SEGUROS S.A., CARLOS ALBERTO ARIZA OYUELA, apoderado de Ia
Sociedad INTERTUG S.A.S, Armador del Remolcador “VALI", MARIA ELVIRA GOMEZ
CUBILLOS, apoderada de ia Sociedad TERMINAL DE CONTENEDORES DE
BUENAVENTURA S.A - TC BUEN S.A., CAYO GIOVANNI JIMENEZ NORIEGA,
apoderado del Piloto Practico ANTONIO MARIA RODRIGUEZ CASTELLANOS, ANDRES

ARTICULO 7¢- DEVOLVER el presente expediente a la Capitania de Puerto de
Buenaventura, para Ia correspondiente notificacién y cumplimiento de lo resuelto.
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ARTiCULO 82.- Una vez quede en firme y ejecutoriado el presente fallo, el Capitan de

Puerto de Buenaventura debe remitir copia digita

| del mismo al Grupo Legal Maritimo y a

la Subdireccion de la Marina Mercante de la Direccién General Maritima.

Notifiquese y complase.
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