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+2 Autoridad Maritima Colambiana

MINISTERIO DE DEFENSA- DIRECCION GENERAL MARITIMA
CAPITANIA DE PUERTO DE CARTAGENA

NOTIFICACION POR ESTADO No. 269

REFERENCIA: PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO SANCIONATORIO POR
PRESUNTAS INFRACCIONES A LA NORMATIVIDAD MARITIMA
COLOMBIANA, INVESTIGACION No. 15022022-072— MN “LA LORITA”.

RESOLUCION: RESOLUCION NUMERO (0221-2022) MD-DIMAR-CP05-
JURIDICA DE 26 DE JULIO DE 2022, POR MEDIO DE LA CUAL SE ORDENA

EL ARCHIVO DE LA INVESTIGACION ADMINISTRATIVA NUMERO 15022022-
072.

EL PRESENTE ESTADO SE FIJA HOY DIEZ (10) DE AGOSGTO DEL ANO DOS MIL
VEINTIDOS (2022) A LAS 08:00 HORAS, Y SE DESFIJA EL MISMO DiA A LAS 18:00
HORAS
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DANIELA ROSALES MUNOZ
JUDICANTE AD HONOREM CP05

“Consolidemos nuestro pais maritimo”
Direccion Carrera 54 No. 26-50 CAN, Bogota, D.C.
Teléfono (1) 220 0490. Linea Anticorrupcién 01 8000 911 670
Linea gratuita de Atencion al Ciudadano: Nacional 01800 115 966 — Bogota 328 6800
dimar@dimar.mil.co - www.dimar.mil.co
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Direcciéon General Maritima
Autoridad Maritima Colombiana

La seguridad

es de todos

RESOLUCION NUMERO ( 0221-2022) MD-DIMAR-CP05-JURIDICA 26 DE JULIO DE
2022

Por la cual procede este despacho a proferir fallo de archivo, dentro de la
investigacion administrativa 15022022-072 adelantada con ocasion al acta de
protesta con fecha 06 de abril de 2022, diligenciado por el personal de Marina
Mercante de la Capitania de Puerto de Cartagena, con relacién a un bote
BAYLINER de 19,5 pies de eslora, color del casco: azul-blanco, sin marca de
identificaciéon y matricula, por la presunta infraccion a la normatividad maritima
colombiana, con fundamento en lo dispuesto en el numeral 27 del articulo 5° del
decreto ley 2324 de 1984, en concordancia con el numeral 8° del articulo 3 del
decreto 5057 de 2009.

EL SUSCRITO CAPITAN DE PUERTO DE CARTAGENA

En uso de las facultades legales conferidas en el decreto ley 2324 de 1984,
modificado parcialmente por el decreto 5057 de 2009, y teniendo en cuenta lo
siguiente:

ANTECEDENTES

Mediante acta de protesta calendada 06 de abril de 2022, diligenciada por
personal de Marina Mercante de la Capitania de Puerto, se informa al despacho
una serie de hechos presentados con relacién a un bote BAYLINER de 19,5 pies
de eslora, color del casco: azul-blanco, sin marca de identificacion y matricula, por
la presunta infraccion a la normatividad maritima.

Mediante auto calendado 10 de mayo de 2022, este despacho ordend iniciar
averiguacion preliminar, a partir de los hechos informados por el personal de
Marina Mercante de la Capitania de Puerto de Cartagena, con relacion a un bote
BAYLINER de 19,5 pies de eslora, color del casco: azul-blanco, sin marca de
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identificacion y matricula, por la presunta infraccién a la normatividad maritima
colombiana.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Corresponde a la Direccion General Maritima dirigir y controlar las actividades
maritimas de transporte maritimo, de acuerdo con lo consagrado en el numeral 13
del articulo 5° del decreto ley 2324 de 1984, ademas, adelantar y fallar las
investigaciones por violacion a las normas de marina mercante, conforme lo
dispuesto en el articulo 5, numeral 27, del mencionado decreto ley.

De igual forma el articulo 80 de la norma en comento, establece las clases de
sanciones a imponer en los casos en que se establezca una infraccion a la
normatividad maritima, consistentes en las siguientes medidas:

a) Amonestacién escrita o llamado de atencion al infractor, en cuyo caso se dejara
copia del informe de quien impuso la sancién o de la carta en su caso, en los
archivos de la Direccién General Maritima y Portuaria y de las Capitanias de

Puerto;

b) Suspensién, que consiste en la pérdida temporal de los privilegios,
concesiones, licencias, permisos, autorizaciones o certificados que haya expedido
la Direccion General Maritima y Portuaria;

c) Cancelaciéon, que consiste en la pérdida permanente de los anteriores
privilegios, concesiones, licencias, permisos, autorizaciones o certificados;

d) Multas, las que podran ser desde un salario minimo hasta cien (100) salarios
minimos, si se trata de personas naturales y, de cinco (5) salarios minimos hasta
mil (1.000) salarios minimos, si se trata de personas juridicas. Por salario minimo
se entendera el salario minimo legal aplicable que rija el dia en que se imponga la
sanciéon o multa. La no cancelacién de la multa una vez ejecutoriada la providencia
mediante la cual se dispuso, dara lugar ademas a la acumulacion de intereses
legales y a que nose les expida o tramite solicitud alguna de renovacién o
prérroga de privilegios, concesiones, licencias, permisos, autorizaciones o
certificaciones a los titulares.

Que el procedimiento aplicado en el presente caso es el establecido en la
resolucion No. 386 del 26 de julio de 2012 (compilada en el reglamento maritimo
colombiano 7-REMAC-7), norma que dicta medidas relacionadas con las
infracciones o violaciones a normas de marina mercante en jurisdiccion de las
capitanias de puerto maritimas y establece el procedimiento para imponer las
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multas y su cobro, la cual rige para personas que realizan actividades maritimas
con naves menores de veinticinco (25) toneladas de registro neto en aguas
maritimas jurisdiccionales de la Autoridad Maritima Nacional, de conformidad con
lo dispuesto en el decreto ley 2324 del 18 de septiembre de 1984 y demas normas
legales vigentes.

Establecido lo anterior, queda claro que es competente el suscrito Capitan de
Puerto de Cartagena, para conocer la presente actuacién administrativa, en
consecuencia, el despacho entra a analizar el caso en cuestion:

Mediante acta de protesta, suscrita por personal de Marina Mercante de la
Capitania de Puerto de Cartagena de fecha 06 de abril de 2022, se informa a este
despacho lo siguiente:

“(...) Estando nombrado por la Capitania de Puerto de Cartagena para
controlar las embarcaciones que ingresaban por el canal de acceso a la
bahia interior de Cartagena, (frente a la Estacion de Guardacostas de
Cartagena, a las 16:45R se le ordeno parar maquinas al piloto de un bote
BAYLINER de 19,5 pies de eslora, color del casco azul-blanco, carpa
negra, porque no tenia ninguna marca de identificacion en su casco,
contravencion contemplada en el item 072 de la Res. 386-DIMAR-2012.
(...) al solicitarle la documentacion de la nave a quien “capitaneaba” la
mencionada lancha {el senor Yorqui Ballecilla}, manifesto “... la lancha se
llama LA LORITA pero atn no tiene documentacion...” al solicitarle la
licencia de navegacion, el sefior Yorqui Ballecilla, presento su cedula de
ciudadania y dijo "... este es el unico documento que tengo para
identificarme, no tengo licencia de navegacion...” contravencion
contemplada en el item 035 y 040 de la Res 386-DIMAR-2012 (...) al
preguntarle como podia evidenciar que la embarcacion que “capitaneaba”
era de su propiedad, el sefior Yorqui Ballecilla manifesté “... yo soy
empleado de la empresa CELMH & CIA, quien es la propietaria de esta
lancha LA LORITA y de la lancha LA LORA, y ellos fueron los que me
enviaron comprar combustible para la planta eléctrica de la finca...”
contravencion contemplada en el item 006 de Res. 386-DIMAR-2012. (...) a
las 17:05R siguiendo instrucciones de la Sra. TF Segura Maria, se llevo el
bote BAYLINER de 19,5 pies de eslora, color del casco: azul-blanco, sin
ninguna marca de identificaciéon y se entregé al Sr. TK Caipa JDO de la
Estacion de Guardacostas de Cartagena, para su inmovilizacion (...)"

Ahora bien, con fundamento en los documentos antes relacionados, este
despacho procedié a iniciar averiguacion preliminar, en aras de determinar con
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precision las circunstancias facticas de los hechos que se informaron, su relacién
0 no con la vulneracion de la normatividad maritima y la identificacion de las
personas que se relacién como presuntas transgresoras de la norma.

En ese orden de ideas, encontrandose la investigacion en su etapa de
averiguacion preliminar, se examina la informacion suministrada en el acta de
protesta, observando que no existe individualizacién en cuanto a nombre o
nimero de identificacion de la persona que fungia como operador de la motonave
en cuestion, asi como tampoco se tienen marcas de identificacion de la
embarcacion, por lo que no es posible establecer de primera mano la identidad de
su propietario o armador.

Por lo anterior, se procedié a remitir memorando No. 202200399 del 21 de junio de
2022 al area de Marina Mercante de la Capitania de Puerto de Cartagena, con el
objeto de conocer si la motonave con la descripcidn definida en el acta de protesta
contaba con reserva de nombre ante la entidad a fin de determinar identificacién
de su propietario o armador.

En consecuencia, fue remitido memorando de respuesta a este despacho No.
202200410, en el que se expresa que la motonave requerida no cuenta con
reserva de nombre radicada ante la entidad, por lo que se hace imposible conocer
la identificacion de su propietario o armador, situacion que impide surtir una
investigacién administrativa sancionatoria en el marco del principio del debido
proceso, al carecer de la individualizacion de las personas llamadas a ser parte en
el curso de la misma.

Lo anterior, conforme a lo dispuesto por la ley 1437 de 2011, articulo 49, numeral
1, el cual expresa que:

“ARTICULO 49. CONTENIDO DE LA DECISION. E/ funcionario

competente proferira el acto administrativo definitivo dentro de los treinta
(30) dias siguientes a la presentacion de los alegatos.

El acto administrativo que ponga fin al procedimiento administrativo de
caracter sancionatorio debera contener:

1. Laindividualizacion de la persona natural o juridica a sancionar. (...)”

Por otra parte, es importante precisar que las actuaciones surtidas en virtud de un
proceso administrativo sancionatorio deberan cumplir con todos los elementos
requeridos por la normatividad para llevarse a cabo, a fin de amparar la
aplicabilidad del debido proceso, contemplado en el articulo 29 de la constitucion
nacional, el cual expresa lo siguiente:

A2-00-FOR-019-v1
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‘El debido proceso se aplicara a toda clase de actuaciones judiciales y
administrativas. Nadie podrd ser juzgado sino conforme a leyes
preexistentes al acto que se le imputa, ante juez o tribunal competente y
con observancia de la plenitud de las formas propias de cada juicio.”

Aunado a lo anterior, la Corte Constitucional en Sentencia 057 de 2005, expresa:

‘El debido proceso administrativo es la garantia que debe acompanar
aquellos actos o actuaciones del Estado que pretenden imponer de manera
legitima al ciudadano cargas, castigos o sanciones. Cuando un sujeto
interviene en un proceso administrativo, debe estar siempre enterado de
aquellas decisiones que afectan sus derechos, para poder asi ejercer los
medios de defensa que tiene a su alcance.”

Asi las cosas, y en vista que no existen otras herramientas probatorias que
aporten mayores elementos de juicio, este despacho desde una perspectiva
garantista en concordancia con los principios del procedimiento administrativo
sancionatorio y mas aun cuando la conducta propone la imposicién de una
sancion, considera no suficiente el material consagrado en el expediente objeto de
investigacion para continuar el curso del presente proceso.

En mérito de lo anteriormente expuesto y atendiendo los principios de economia
procesal y de celeridad contenidos en los numerales 12 y 13 del articulo 3° del
codigo de procedimiento administrativo y de lo contencioso administrativo, el
capitan de puerto de Cartagena en ejercicio de sus facultades legales,

RESUELVE

PRIMERO: ORDENAR el archivo del acta de protesta de fecha 06 de abril de
2022, suscrita por personal de Marina Mercante de la Capitania de Puerto de
Cartagena y de todos los documentos anexos a la misma, de conformidad con la
parte motiva del presente proveido.

SEGUNDO: NOTIFICAR por estado la presente decision en los términos de la ley
1437 del 2011
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TERCERO: Contra esta resolucion proceden los recursos de reposicién ante este
despacho y de apelacion ante la Direccion General Maritima, los cuales se
interpondran por escrito en diligencia de notificacion personal o dentro de los diez
(10) dias habiles siguientes a ella, o a la notificacién por aviso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Capitan de Navio DARIO EDUARDO SANABRIA GAITAN
Capitan de Puerto de Cartagena
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